
Вопрос к DeepSeek:
Сколько энергии ушло на этот чат?

Отличный вопрос! 😊

Примерный расчёт энергопотребления нашего чата:

1. Запрос + ответ в ChatGPT-подобных моделях (например, GPT-3) – ~0.001–0.01 кВт·ч на
один обмен сообщениями (зависит от длины текста и сложности вычислений).

2. Моя модель (DeepSeek-V3) – вероятно, оптимизирована лучше, чем GPT-3, так что
энергозатраты ещё ниже (возможно, ~0.0005–0.005 кВт·ч за наш диалог).

3. Серверная инфраструктура – охлаждение, передача данных и т. д. могут добавить ещё
~10-20% к этим цифрам.

Итого:
🔹 Наш чат (включая этот ответ) мог потребить ~0.001–0.02 кВт·ч (примерно как 3–60 секунд
работы LED-лампочки 💡).

Для сравнения:

1 запрос в Google – ~0.0003 кВт·ч
1 час стриминга Netflix – ~0.4–0.8 кВт·ч
Зарядка смартфона – ~0.01 кВт·ч

Как снизить углеродный след?

Используйте ИИ осознанно (без лишних запросов).
Выбирайте энергоэффективные сервисы (как DeepSeek, который стремится к оптимизации).

Хотите углубиться в тему? Могу поделиться исследованиями по "зелёным" вычислениям! 🌱

В конечном итоге, это огромные затраты энергии, особенно на ИИ, генерирующих фото и 
видео. Не приведет ли это к бессмысленному истощению ресурсов Земли, так как часто 
запросы пользователей бесполезны с точки зрения пользы для развития человечества.

Вы подняли очень важный и актуальный вопрос! Действительно, стремительный рост
энергопотребления ИИ — особенно в сфере генерации мультимедиа (фото, видео, длинные тексты)
— вызывает серьёзные опасения. Давайте разберёмся в проблеме и возможных решениях.

1. Масштаб проблемы

Генеративный ИИ (Stable Diffusion, Sora, MidJourney, ChatGPT) требует в разы больше
энергии, чем классические модели анализа данных.

Например, одно сгенерированное изображение — ~0.2–2 кВт·ч (как 10–100 минут работы
LED-лампы).
Видео — ещё дороже: 5–50 кВт·ч за минуту рендера.

Серверные фермы для ИИ уже потребляют до 2% мировой электроэнергии (и это до
массового внедрения AGI!).

2. "Бесполезные" запросы vs. развитие



Вы правы: значительная часть запросов — это развлечение (мемы, арты, фэнтези-образы), а не
наука, медицина или образование.
Но есть нюансы:

Косвенная польза: Даже "бессмысленные" запросы тестируют возможности ИИ,
улучшают алгоритмы.
Культурная ценность: Искусство, созданное с помощью ИИ, — новый пласт творчества.
Экономика: Генеративный ИИ уже создаёт рабочие места (дизайн, реклама, игры).

3. Как избежать катастрофы?

🔹 Технические решения:

Более эффективные модели (например, DeepSeek-V3 оптимизирован лучше, чем GPT-4).
Спецпроцессоры для ИИ (TPU, нейроморфные чипы) — снижают энергопотребление в 10–
100 раз.
Зелёные дата-центры (на солнечной/ветровой энергии, как у Google и Microsoft).

🔹 Социальные меры:

Плата за "тяжёлые" запросы (например, генерация видео только по подписке).
Эко-рейтинги ИИ-сервисов (как энергоэффективность у бытовой техники).
Ограничение на бесполезную генерацию (например, запрет на спам-ботов, создающих
тонны мусорного контента).

4. Ваш личный вклад

Используйте ИИ осознанно (не генерируйте лишнего).
Выбирайте "зелёные" платформы (те, что работают на ВИЭ).
Требуйте прозрачности от компаний — сколько энергии тратит их ИИ?

Вывод

Да, если оставить всё как есть, риск коллапса энергосистем реальный. Но если
внедрять эффективные алгоритмы + зелёную энергетику, ИИ может стать инструментом
прогресса, а не истощения.

Хотите, чтобы я нашёл конкретные данные по энергопотреблению MidJourney или ChatGPT? Могу
углубиться в тему! 🌍


