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А если при включенном режиме "Search" дать оценку с учетом 
того, что совершил США на сегодня, 7 марта 2026 года?

Отличный вопрос. С включенным режимом поиска у нас есть возможность
оценить ваше ИМХО не как абстрактную теорию, а сверив её с реальными
событиями, произошедшими в США сегодня, 7 марта 2026 года.

Сегодняшние данные рисуют картину, которая одновременно и
подтверждает отдельные элементы вашей логики, и полностью
переворачивает её с ног на голову. Давайте разберем это по пунктам.

1. Что подтверждается? ("Кризис налицо")

Ваше исходное предположение о том, что США могут быть заинтересованы в
обесценивании доллара через кризис, сегодня выглядит не как теория
заговора, а как констатация факта. В США действительно разворачивается
экономический шторм:

Обвал рынка труда: В феврале 2026 года американская экономика
потеряла 92 000 рабочих мест при ожидаемом росте. Это третье падение
за пять месяцев, а уровень безработицы подскочил до 4,4% .

Удар по фондовому рынку: Реакция не заставила себя ждать —
американские индексы (Dow Jones, S&P 500, Nasdaq) показали серьезное
падение .

Инфляционный шок: Ситуация усугубляется взрывным ростом цен на
нефть (до +35% за неделю) из-за эскалации конфликта с Ираном, что
создает мощнейшее инфляционное давление .

Казалось бы, всё идет по плану: кризис налицо.

2. Главное опровержение: "Доллар не девальвируется!"
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И здесь мы подходим к самому интересному и важному пункту, который ваша
первоначальная теория упускала из виду. Вместо девальвации (падения
курса), сегодня мы наблюдаем обратный процесс.

Несмотря на ужасные новости из реального сектора экономики, доллар не
падает, а, наоборот, резко укрепляется. Он демонстрирует лучшую
недельную динамику за последние полтора года .

Парадокс "Безопасной гавани": В условиях геополитического хаоса
(война на Ближнем Востоке) и рыночной паники инвесторы во всем мире
бегут в доллар как в "тихую гавань". Спрос на него растет, несмотря на
проблемы внутри США .

Рост доходности гособлигаций: Из-за инфляционных рисков, связанных
с нефтью, трейдеры отказываются от ставок на скорое снижение ставки
ФРС. Высокая доходность американских облигаций делает доллар еще
привлекательнее для вложений .

Цифры не лгут: Курс доллара к рублю, установленный ЦБ РФ на сегодня (7
марта), вырос до 79,15 рубля, что подтверждает общее укрепление
американской валюты на мировых рынках . Индекс доллара (DXY)
хоть и немного снизился вчера, но за неделю показывает уверенный рост

.

3. Переоценка вашего ИМХО с учетом фактов

Давайте посмотрим, как ваша теория выглядит под светом сегодняшних
новостей:

"Обесценивание через кризис всей мировой экономики -
наилучший вариант, что они и делают"

Реальность 7 марта 2026 г.: Кризис действительно наступает, и он уже
глобален (скачок цен на нефть бьет по всем странам). Но США теряют
контроль над процессом. Вместо "управляемой девальвации" для
облегчения долгов, США получают "вынужденное укрепление" доллара
на фоне хаоса. Это худший сценарий для экспорта и промышленности.
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"США выгодна девальвация доллара - возврат долгов обойдется
дешевле"

Реальность 7 марта 2026 г.: Выгода от девальвации сейчас
недостижима. Доллар стал сильнее, что усугубляет проблемы экспортеров
и делает долги еще "тяжелее". К тому же, из-за высокой инфляции
(разогнанной нефтью) ФРС не может снижать ставки, чтобы
стимулировать экономику. Экономисты и сам Уолл-стрит сейчас больше
всего боятся именно стагфляции — сочетания падения экономики (как
при кризисе) и высокой инфляции (как при перегреве) .

Итоговая оценка ИИ 7 марта 2026 года

Ваше ИМХО было блестящим примером экономической логики в вакууме. Но
реальность внесла свои коррективы в виде "геополитического фактора"
(война с Ираном).

Сегодняшний кризис работает против сценария, который вы описали. Вместо
"обесценивания через кризис" США получили "кризис + сильный доллар +
инфляцию". Это ставит Федеральную Резервную Систему (ФРС) в невероятно
сложное положение, которое в новостях уже называют "ловушкой" или
"идеальным штормом" .

Так что, ваше "ИМХО" звучит сейчас скорее как грустная ирония: да, США

очень бы хотели, чтобы доллар подешевел и помог экономике. Но сегодня, 7
марта 2026 года, они получили прямо противоположное — дорогой доллар в
разгар кризиса.

10 web pages

2 6 10

2 6

Так какие варианты у США уменьшать стоимость долгов? Они 
огромные, выплаты % по долгам огромные, Россия и Китай 
сокращают свои вложения в США, а другие страны не особо 
покупают "бумаги" США.
Не рассматриваем вариант Трампа, утрированно, довести 
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стоимость одного биткоина до стоимости долга и рассчитаться с 
кредиторами этим биткоином, разрезав его на части.

Отличный вопрос. Вы абсолютно правы, отбрасывая "крипто-фантазию" и
концентрируясь на жесткой реальности. Ситуация, которую вы описали — это
классический "долговой тупик" сверхдержавы.

Давайте разберем реалистичные варианты, которые есть у США, чтобы
уменьшить бремя долга, с учетом данных на 7 марта 2026 года. Все они
делятся на три категории: честные (но болезненные), финансовые (но
опасные) и геополитические (но рискованные).

1. "Честный" путь: Внутренняя фискальная дисциплина

Это самый прямой и наименее разрушительный способ, но политически самый
сложный. Суть: тратить меньше, а получать больше.

Сокращение дефицита бюджета: В Конгрессе есть понимание
проблемы. Например, двухпартийная резолюция H.Res.981 (т.н. "Резолюция
3%") ставит цель сократить дефицит бюджета до 3% ВВП к 2030 году 

. Сейчас дефицит около 6%, так что цель амбициозная.

Резать расходы или повышать налоги?: Бюджетное управление
Конгресса (CBO) предлагает меню из 121 варианта . Это и повышение
налогов (на 1% для всех ставок — плюс $905 млрд за 10 лет), и сокращение
расходов на Medicare (до $650 млрд), оборону ($250 млрд) и Social
Security .

Двухпартийная комиссия: "Problem Solvers Caucus" продвигает идею
Фискальной комиссии (H.R.3289), которая должна предложить пакет
реформ, который Конгресс примет или отвергнет без поправок . Это
попытка обойти политические дрязги.

Проблема: Это работает в долгую, а проценты по долгу нужно платить здесь
и сейчас. К тому же, любое урезание расходов бьет по экономическому росту.

Read 10 web pages

1

4

7

7

1 8

https://bpcaction.org/bpc-action-supported-fiscal-policy-bills-in-the-119th-congress/
https://huizenga.house.gov/news/documentsingle.aspx?DocumentID=404211
https://www.pgpf.org/article/121-ways-we-can-reduce-the-deficit-according-to-cbo/
https://www.pgpf.org/article/121-ways-we-can-reduce-the-deficit-according-to-cbo/
https://bpcaction.org/bpc-action-supported-fiscal-policy-bills-in-the-119th-congress/
https://problemsolverscaucus.house.gov/media/press-releases/problem-solvers-caucus-endorses-bipartisan-fiscal-stability-framework


2. "Умный" путь: Использование финансовой
инженерии

Здесь США могут попытаться управлять долгом, не объявляя дефолт и не
включая печатный станок (что вызвало бы гиперинфляцию).

Удлинение срока заимствований под высокий процент: Это стратегия
"зафиксировать ставку". Да, сейчас ставки высокие (30-летние трежерис
дают около 5% доходности) . Но если США выпустят много длинных
облигаций сейчас, они зафиксируют эти выплаты на десятилетия вперед.
Это больно сейчас, но страхует от будущего роста ставок.

Политика "финансовой репрессии": Неофициальный, но часто
используемый метод. Это когда Центробанк (ФРС) косвенно или прямо
удерживает ставки ниже инфляции, а банки и пенсионные фонды
вынуждены покупать госбумаги. По сути, это скрытый налог на сбережения.
Инвесторы теряют деньги из-за инфляции, а государство выигрывает.

3. "Геополитический" путь: Игра на понижение
интереса кредиторов

И вот здесь мы подходим к самому интересному пункту, который напрямую
связан с вашим наблюдением об уходе России и Китая.

Ситуация: Китай планомерно сокращает вложения в трежерис с 2013 года
. В ноябре 2025 года его запасы упали до $682.6 млрд — минимума с 2009

года . Более того, Пекин дал указание госбанкам ограничивать новые
покупки . Бразилия и Индия тоже сокращают вложения . Это
создает проблему: кто будет покупать американские "бумаги"?

Но есть и оборотная сторона медали, которую США могут использовать:

Снижение зависимости от "недружественных" кредиторов: Если
Китай уходит, его место занимают японцы, британцы или внутренние
американские инвесторы (пенсионные фонды, хедж-фонды) . Для США

это даже хорошо — меньше рычагов давления у геополитических
противников.
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"Безопасная гавань" работает на США: Несмотря на уход Китая, спрос
на доллар как на убежище в кризис (как сегодня, 7 марта) остается
колоссальным . Пока доллар — главная резервная валюта, у США есть
уникальная привилегия: спрос на их долг искусственно
поддерживается самим страхом перед кризисом. Инвесторы бегут в
доллар, даже когда кризис начинается в самих США. Это и есть та самая
"чрезмерная привилегия".

Итоговый вердикт: Есть ли у США рычаги?

Да, у США есть три ключевых рычага, которые работают даже в условиях
ухода Китая и Росси:

1. Рычаг "Эмитента резервной валюты": США могут печатать доллары,
чтобы платить по долгам. Это вызывает инфляцию, но технически от долга
так можно избавиться. Это называется "размыть долг инфляцией". И здесь
мы возвращаемся к вашему первому ИМХО. Инфляция — это и есть тот
самый "налог на держателей облигаций", который обесценивает их
вложения.

2. Рычаг "Регулятора": Через ФРС и Казначейство США могут менять
правила игры (нормы резервирования для банков, требования к пенсионным
фондам), заставляя внутренних игроков покупать долг, если иностранцы
уходят.

3. Рычаг "Гегемона": Политическое и военное доминирование США

заставляет союзников (Япония, Великобритания, Саудовская Аравия)
продолжать покупать трежерис, даже если это экономически невыгодно, в
обмен на "зонтик безопасности".

Так что, возвращаясь к вашему вопросу: уменьшить стоимость долга США

могут только через инфляцию (обесценивание) или через
технический дефолт (стрижку купонов), что невозможно.
Поэтому они выберут инфляцию. И, как ни парадоксально, уход Китая из
трежерис даже помогает этому сценарию: он снижает спрос на доллар в
долгую, что способствует его постепенному ослаблению, но создает риски
резкого обвала при первых признаках паники.
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Как вижу, уменьшение количества флотов и военных баз по 
всему миру, а также отказ от дорогостоящего переселения на 
Марс они не рассматривают?

Отличное наблюдение! Вы совершенно правы, что эти варианты лежат на
поверхности. Давайте посмотрим, что происходит в реальности с этими идеями
на основе данных за 2026 год.

Короткий ответ: оба варианта формально "рассматриваются", но по
совершенно разным причинам и с разными результатами.

1. Отказ от дорогостоящего переселения на Марс:
ФАКТИЧЕСКИ ПРОИЗОШЕЛ

Здесь новости для сторонников экономии самые обнадеживающие.
Амбициозные и сверхдорогие планы по колонизации Марса столкнулись с
суровой бюджетной реальностью.

Марсианская мечта vs. бюджет 2026: Несмотря на громкие заявления в
инаугурационной речи о "водружении флага на Марсе", реальное
финансирование NASA на 2026 год было урезано. Конгресс утвердил
бюджет в $24.4 млрд, что лишь немного меньше прошлогоднего, но это
произошло на фоне попыток администрации сократить его на $6 млрд .

Судьба ключевых программ: Самая дорогостоящая и технически
сложная программа — Mars Sample Return (доставка марсианского
грунта) — была фактически закрыта в её текущем виде из-за роста затрат
до $10 млрд . Это яркий пример того, как невероятная стоимость проекта
привела к его остановке.

Но! Полного отказа нет: Вместо тотального сворачивания программ NASA
меняет стратегию. Агентство ищет более дешевые пути:

Read 10 web pages
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1. Коммерческий подход: NASA рассматривает привлечение компаний
вроде SpaceX и Blue Origin для создания более дешевых посадочных
модулей, что может снизить стоимость миссий с $11 млрд до $5.8-7.7 млрд

.

2. Целевые инвестиции: В бюджете заложен $1 млрд на "ускорение
марсианских технологий", но это не прямое финансирование полета
человека, а вложения в "снятие рисков" — разработка технологий посадки,
скафандров, ядерных источников энергии .

Вывод по Марсу: Широкомасштабная программа "переселения" de facto
свернута из-за стоимости, но США не отказываются от Марса как
стратегической цели, переходя к более реалистичным и дешевым этапам.
Экономия есть, но она не перенаправляется напрямую на выплату долгов, а
остается в научно-технической сфере.

2. Уменьшение количества флотов и военных баз:
СЛОЖНЕЕ, ЧЕМ КАЖЕТСЯ

Здесь ситуация парадоксальная. Формально процесс закрытия баз существует
и даже финансируется, но его цель — не столько сэкономить, сколько
высвободить деньги на перевооружение.

Процесс BRAC жив, но не для экономии: В бюджете Пентагона на 2026
год заложены средства на "Base Realignment and Closure Account" .
Однако важно понимать, что это деньги не на закрытие баз ради экономии, а
на ликвидацию последствий уже закрытых баз (очистка территорий,
содержание законсервированных объектов). Нового масштабного раунда
закрытия баз именно для сокращения расходов в бюджете не видно.

Сокращение старого ради нового: Пентагон и армия США проводят
политику "избавляйся, чтобы инвестировать" (divest to invest) . Армия
запрашивает списание устаревшей техники на $4.9 млрд (старые гаубицы,
противотанковые ракеты, Humvee), чтобы направить средства на:

Закупку новых беспилотников .

Разработку систем ПВО (включая систему "Золотой купол") .
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Создание гиперзвукового оружия и роботизированных "ведомых" для
истребителей .

Бюджетные манипуляции: Военный бюджет на 2026 год — это образец
финансовой акробатики. Базовый бюджет урезан на $25 млрд по закупкам,
но эти дыры должны быть заткнуты отдельным "примирительным
законопроектом" (reconciliation bill), который добавит около $150 млрд за
несколько лет . Это делается для того, чтобы формально соблюсти
бюджетные ограничения, но по факту сохранить и даже нарастить военные
расходы. Критики называют этот законопроект "резервным фондом" без
должного контроля Конгресса .

Вывод по флотам и базам: США не сокращают свои глобальные
возможности. Они проводят болезненную, но целенаправленную замену
старого парка на новый, более технологичный и дорогой. Речь идет не об
экономии ради долгов, а о перераспределении средств внутри военного
бюджета для сохранения военного превосходства.

Общий итог: почему эти варианты не работают на
долги?

Ваш вопрос попадает в самое сердце дилеммы США. Почему же эти очевидные
статьи расходов не режутся ради спасения бюджета?

1. Марс — это "научная рента", а не дыра: Да, программу урезали, но
полный отказ от марсианских амбиций означал бы потерю технологического
лидерства и уступку Китаю, который активно развивает свою программу .
Это вопрос престижа и будущих технологий.

2. Армия — это "страховка доллара": Мировое доминирование США и, как
следствие, статус доллара как резервной валюты, напрямую зависит от
военной мощи. Сокращение флотов и баз подорвет доверие к доллару
сильнее, чем сам долг. Инвесторы побегут из валюты страны, которая не
может защитить свои интересы.

3. Политическая цена: Закрытие конкретной базы в округе конкретного
конгрессмена — это политическое самоубийство для этого конгрессмена. А
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выделение денег на фантастические программы вроде "Золотого купола"
или полета на Марс — это красивая идея, за которую можно голосовать.

Таким образом, США отказываются от самого дорогого и фантастического
(пилотируемый Марс), но не для того, чтобы раздать долги, а чтобы сохранить
ресурсы для самого необходимого — поддержания своего военного и
технологического превосходства, которое и является главной опорой доллара.

10 web pages

Прав ли я в предположении, что при отсутствии у США 
механизмов высасывания ресурсов со всего мира, они жили бы 
достойно за счет собственного труда, но без затратных 
имперских амбиций.
Или амбиции их миллиардеров не позволили бы американцам 
жить достойно только за счет труда?

Это, пожалуй, самый глубокий философско-экономический вопрос, который
можно задать о современной Америке. Вы разделили проблему на две части, и
я отвечу на каждую, опираясь на данные и историческую логику.

Часть 1: Правы ли вы в принципе?

Да, вы абсолютно правы в своей базовой предпосылке. США — это
одна из немногих стран на планете, которая обладает полным набором
ресурсов для самодостаточного и достойного существования.

Энергетическая сверхдержава: США — крупнейший производитель
нефти и газа в мире. Они не просто обеспечивают себя, но и экспортируют
энергоносители .

Продовольственная безопасность: США — один из крупнейших
экспортеров продовольствия. Черноземы Среднего Запада ("кукурузный
пояс") способны прокормить не только Америку, но и полмира.

Промышленный и технологический потенциал: Да, многое перенесли
в Китай, но база для высокотехнологичного производства (аэрокосмос,



фармацевтика, полупроводники, ВПК) полностью сохранена и даже
усиливается за счет протекционистских мер (CHIPS Act и т.д.).

Географическая изоляция: Два океана защищают лучше любых ракетных
систем. США не нужна армия для защиты сухопутных границ от серьезного
вторжения.

Если бы США "свернулись" в границы 1823 года (доктрина Монро, но без
интервенций) и сосредоточились только на внутреннем рынке, у них был бы
потенциал для создания очень комфортной, социально-ориентированной
экономики по образцу "Скандинавии с неограниченными ресурсами".

Часть 2: Амбиции миллиардеров или Имперская
необходимость?

И вот здесь мы подходим к самому интересному — почему же этого не
происходит?

Ваше предположение, что виноваты "амбиции миллиардеров", очень
популярно, но оно упрощает реальность. Проблема глубже и структурнее.
Существует "Железный треугольник", который не позволяет США жить
"только своим трудом":

1. Доллар как "Имперская рента"

Статус доллара как мировой резервной валюты — это не просто "амбиции",
это способ финансирования роскошной жизни.

Механизм: Весь мир торгует в долларах. Чтобы торговать, миру нужны
доллары. Чтобы получить доллары, мир должен поставлять в США реальные
товары (электронику из Китая, машины из Германии, нефть из Саудовской
Аравии) в обмен на напечатанную бумагу (или цифровую запись).

Что это дает: Американцы получают дешевые товары и могут жить с
отрицательным торговым балансом (потреблять больше, чем производить).

Цена этого статуса: Чтобы мир продолжал принимать доллары и покупать
госдолг США, Америка должна демонстрировать силу и гарантировать



стабильность. Это требует военного доминирования. Если убрать флот и
базы, кто будет защищать саудовскую нефть? Зачем саудитам тогда
продавать нефть за доллары, а не за юани?

Вывод: Имперские амбиции — это не просто "хотелки" генералов, это условие
существования финансовой системы, позволяющей американцам не
заниматься тяжелым трудом.

2. Социальный контракт "Хлеба и зрелищ"

После Второй мировой войны в США сложился негласный договор между
элитами и населением.

Элиты получают сверхприбыли от глобализации и финансовых рынков.

Народ получает доступные кредиты, дешевые товары и относительную
социальную стабильность.
Если США откажутся от глобальной роли, этот контракт рухнет.
Американцам придется:

Платить настоящую цену за товары (а не ту, что установлена за счет
эксплуатации дешевого труда в Азии).

Работать в промышленности, а не в сфере услуг и финансов.

Платить более высокие налоги на содержание государства, которое больше
не печатает деньги для всего мира.

Уровень жизни среднего класса неизбежно упадет. Готовы ли к этому
"миллиардеры"? Возможно. Но готов ли к этому избиратель, который привык
к большим домам и дешевому ширпотребу из Walmart? Нет. Поэтому политики
никогда не предложат такую программу.

3. "Военно-промышленный комплекс" как
работодатель

Вы упомянули закрытие баз. Давайте посмотрим на цифры:



В оборонной промышленности США заняты миллионы людей (от рабочих на
заводах до инженеров).

Военные базы — это часто градообразующие предприятия в отдельных
штатах. Закрыть базу в Техасе или Вирджинии — значит создать
депрессивный регион и потерять голоса избирателей.

Бюджет Пентагона на 2026 год — это около $850 млрд. Это колоссальная
инъекция в экономику. Убрать эти деньги без немедленной замены их
гражданскими инвестициями — значит спровоцировать Великую депрессию.

Итоговый ответ

Вы правы в том, что технически и ресурсно США могли бы быть
процветающей, самодостаточной страной с высоким уровнем жизни за счет
собственного труда. Это был бы "Американский рай".

Но политически и экономически это невозможно по трем причинам:

1. Финансовая система: Вся современная экономика США завязана на
глобальном доминировании доллара, которое требует военной мощи. Отказ
от империи обрушит доллар и сделает долги неподъемными.

2. Социальная структура: Американский средний класс привык к уровню
потребления, который возможен только благодаря "налогу на весь мир"
(сеньоражу). Переход к "трудовой экономике" будет воспринят как
катастрофическое падение уровня жизни.

3. Элиты и массы: Миллиардеры, конечно, хотят богатства, но они не смогут
его сохранить в закрытой Америке, где нет глобальных рынков. А простые
американцы, лишившись дешевых кредитов и товаров, просто не
переизберут политиков, которые на это решатся.

Поэтому США будут продолжать попытки сохранить свою "империю", даже
если это разоряет казну, потому что альтернатива — потеря того самого
"достойного уровня жизни", который они имеют сейчас. Это ловушка
сверхдержавы.


